~ Sobre ‘A segunda n

«AREVISTA» do EXPRES-
SO de 4/12/93 insere um arti-
go de Edmundo Pedro [EP]
em que o meu nome € citado
como abonador de uma «ver-
sdo» a propésito da fuga de
Pavel do Aljube, em 1938.

Dado que essa «versdo»
nio se refere estritamente,
como & 6bvio, ao pardgrafo
em que sou citado (cujo con-
tetido ndo carece de confir-
magio), ndo posso de modo
algum confirmé-la.

A versfio transmitida por
EP exige rectificagdes em vé-
fios aspectos essenciais, rec-
tificagOes essas que passo a
fazer, com a autoridade que
me confere o facto de ter sido
protagonista em vdrios pas-
sos do processo relacionado
com aquela fuga.

Como o préprio EP relata,
com exactiddo, a fuga foi or-
ganizada, no exterior da ca-
deia, pela direcgdo do Partido
Comunista [PCP]. Asligagdes
entre esta e Pavel foram
estabelecidas pelo enfermei-
ro da cadeia, que nunca havia

pertencido & Juventude Co-

munista (ao contrdrio do que
diz EP), mas que Pavel alicia-
ra na prépria prisio. Com
Pavel também se evadiu um
‘!‘ovem comunista (que veio a
‘alecer em Paris pouco de-
pols). Daf talvez a confuséio.

Os trés (Pavel, o jovem

comunista e o enfermeiro)
estiveram refugiados em mi-
nha casa, desde a noite da
evasio até 4 sua safda do pafs.

As suspeigdes acerca da
fuga foram suscitadas na In-

‘ternacional Comunista [IC] e

no Partido Comunista Fran-
cés [PCF] pelo relat6rio que
Ihes chegou de Lishoa sobre o
caso, no qual se salienta, mui-
to intencionalmente, néo s6 a
extrema dificuldade de fugir
deumaprisdotio seguracomo
era o Aljube (dificuldade que
nunca fora vencida anterior-
mente), mas também a parti-
cularidade de a fuga ter sido
executada com a decisiva aju-
da e mesmo com a compar-
ticipagdo de um «elemento da
PIDE», o enfermeiro da pri-
sdo.

Tal relatério foi da respon-
sabilidade pessoal e exclusi-
va de Armando Magalhies
[AM], entdo responsédvel m4-
ximo do partido, recém-che-
gadodoestrangeiro, Paraeste,
sim, cuja posigéo era j4 muito
vulnerdvel, o regresso de
Pavel 2 actividade do partido,
dentro ou fora do pafs, repre-
sentava um perigo sério.

AM foi preso pouco tempo
depois de ter enviado o seu
relatério para aIC, o que veio

- dar mais verosimilhanga as

guspeitas gue ele préprio ha-
viasugeridoacercadafugade

Pavel e de grave infiltragdo
policial na organizagdo do
partido. Em consequéncia
desta sucessdo de aconteci-
mentos e da interpretacéo que

lhes foi dada porAM, alCeo .

PCF cortaram relages com o
PCP, supostamente «minado»
pela PIDE.

AreacgiodalCedoPCFé
perfeitamente natural, sobre-
tudo tendo em conta que AM,
vindo da URSS, era conside-
rado um homem de confianga
e que a conjuntura politica de
entdo (com a guerra de
Espanha em fase criticae com
prentincios de infcio a breve
trecho da II Guerra Mundial)
exigia precaugdes conspira-
tivas extremas.

AM (que seriaum excelen-
te homélogo de Ieltsin em
Portugal se as circunstincias
lhe tivessem sido propicias)
colaborou diligentemente
com a PIDE na prisdo, onde
casou, pela igreja, com uma
russa brancaque trouxeracon-
sigo para a clandestinidade
em Portugal. Como recom-
pensa foi libertado ao fim de
alguns meses, tendo emigra-
do entdo para o Brasil, onde,
segundo consta, ainda se en-
contra,

O «mistério» das causas
que levaram 2 ruptura da IC
com o PCP (que tanto tem
preocupado tanta gente) &,

S3o inteiramente destituidas de fundamento

as afirmagdes pejorativas sobre Cunhal
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no processo que se Ihe seguiu
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como se vé, facil de desven-
dar. E ndo creio que os arqui-
vos soviéticos possam dar a
EP mais esclarecimentos, §0-

bre o caso de Pavel, do que

aqueles que aqui lhe deixo e
do que aquilo que se sabe pu-
blicamente sobre a evolugdo
politica do mesmo Pavel.

No que respeita a Alvaro
Cunhal [AC], todas as afir-
magdes pejorativas produzi-
das no artigo de EP sdo intei-
ramente destitufdas de funda-
mento.

AC estava preso em Peni-
che quando da fuga de Pavele
nio teve rigosoramente qual-
quer interferéncia no proces-
so que se lhe seguiu e que deu
origem a recepgdo estra-
nhamente hostil que defron-
taram em Paris Pavel e os seus
companheiros.

AC nio podia ter intervin-

donaulteriorevolucdodocaso
Pavel junto da IC (como €
evidente para todaa genteque
reflecte com cuidado e isen-
¢do sobre o assunto) porque
quando retomou a sua activi-
dade de dirigente j4 aIC tinha
cortado relagdes com o PCP,
relagdes que nunca vieram a
restabelecer-se, por dificulda-
des de comunicagao, por sus-
peitas graves da IC para com
o PCP e finalmente porque a
IC foi dissolvida em 1943,
Quando — j4 nos anos 60,
depois de cerca de 12 anos de
prisio e da sua evasdo de
Peniche— AC pretendenocu-
par-se daquele assunto, jd
Pavel se tinha auto-exclufdo
domovimento conunista, tro-
cando definitivamente a sua
condigfo de militante pela de
critico de arte, perfeitamente
adaptado 2 demogracia mexi-
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norte de Pavel’

'~ cana, pela qual manifestava
- grande admiragio.

Por isso e por atitudes de

~ Pavel incompativeis com a
- qualidade de militante comu-
nista (entre as quais avulta o
- langamento da escandalosa

- calinia contra Francisco

~ Miguel Duarte, comunista
exemplar, que dedicou toda a
- vida — na qual se inserem
mais de 21 anos na prisdo —
a luta pela emancipagdo dos
. trabalhadores), foram pratica-
mente cortadas as relagdes
politicasentre Cunhal e Pavel.
. Efoiprecisamente oqueacon-
. teceu comigo, muitos anos
- depois (sem ter tido conheci-
. mentodo que acontecera com
- Cunhal), quando Pavel vol-
. tou a Portugal, em 1977 se-
. gundo creio, € me procurou
. para me agradecer o apoio
- que eu lhes tinha dado em
- 1938 para a fuga da prisdioe a
~ safda do pafs, agradecimento
. esse que, como lhe disse en-
td0, era devido ao partido e
. nfo a mim pessoalmente.

. Osjuizosde valor emitidos
- por EP sobre AC sfio partilha-
- dos por muito pouca gente.
. Toda a vida de AC e a acgio
intensa que tem desenvolvido
- aolongo dela definem perfei-
. tamente o seu perfil de ho-
. mem de cardcter e de dirigen-
. te politico que dispensa encé-
- mios de qualquer natureza.

Nao posso comparar as
aptidoes de Pavel com as-de
AC no campo das artes e das
letras, porque nio conhego a
obra de Pavel nesse dominio.
E, porém, fAcil para qualquer
pessoa comparar as aptidoes
deles como dirigentes politi-
cos. E af adiferenca € eviden-
te, para quem conhega, mes-
mo superficialmente, as car-
reiras de ambos.

De qualquer maneira, nfo
¢é admissivel que AC pudesse
temer (mesmo que fosse ho-
mem para isso) a ofuscacio
da sua personalidade pela de
Pavel.

Quanto a0 objecto aparen-
temente essencial do artigo,
ndo h4 divida de que Pavel
era intelectualmente muito
bem dotado, como jé tinha
demonstrado muito antes de
se ternotabilizado como criti-
co de arte. A sua personalida-
de era, no entanto, complexa
¢ pouco adequada ao exerci-
cio da actividade de um diri-
gente politico. O préprio EP
poeemrelevo algumasfacetas
marcantes dessa personalida-
de quando fala do «seu pen-
dor especulativo», da «sua
transbordante imaginagdo»,
do «nome de Viagens & Lua»
por que se tornou conhecido
no Arsenal da Marinha, onde
trabalhou alguns anos. Tal
personalidade, em que a auto-

estima sobressafa, explicaem
grande parte a evolugdo da
sua carreira politica, profun-
damente sacudida pelo golpe
que sofreu ao chegar a Paris
depois da fuga do Aljube.-

Qualquerpessoaconcebe a
dimensdo enorme do trauma-
tismo que um militante revo-
luciondrio empenhado, como
era Pavel, sofre ao ver-se ca-
luniado e repelido, como ele
foi & chegada a Paris. Nestas
situagGes, particularmente cri-
ticas, cada um reage A sua
maneira, e areacgio de Pavel
foi a que se sabe.

Contudo, se as convicgdes
ideol6gicas sdo firmes e pro-
fundamente assentes, a viti-
ma de traumatismos deste
género (pormais violentosque
sejam), embora ofendida e
indignada com quem o0s pro-
vocou e exerceu, ndo muda,
por causa disso, a sua posico
filoséfica nem as suas atitu-
des politicas.

De qualquer maneira, im-
porta deixar claros alguns as-
pectos fundamentais:

1. Em tempo nenhum a di-
recgio do partido deu crédito
as suspeitas levantadas na IC
pelo relatério de AM, antes
pelo contrério as repeliu sem-
pre energicamente. E portan-
to descabida a afirmagéo de
que «a direccéo do partido
amarrou-o parasempre auma

infamante suspeita» e de que
«seria importante conhecer
(...) o modo como o PCP ‘ar-
rumou’ este melindroso
caso».

2. A figura de Pavel néo foi
apagada da histéria do parti-
do, nem isto estd na linha de
procedimento do mesmo par-
tido, até em relacgéo a outros
ex-comunistas que se torna-
ram seus inimigos. E portanto
descabida e gravemente calu-
niosa a afirmagéo de que «a
figura (...) de Pavel (...) foi
apagada da histéria do PCP e
do movimento operdrio por
imposicdo de AC, a quem a
projecgdo e a inteligéncia de
Pavel obviamente incomoda-
vam». -

3. Ndo vimos na imprensa
portuguesa 'qualquer nota
necroldgica sobre Pavel (pelo
que nem se tomou conheci-
mento da data da sua morte),
a ndo ser em artigos de opi-

' nido como os de Jodo Paulo

Fafe e EP, que tém como fina-
lidade mais o ataque ao co-
munismo ¢ ao PCP do que a
homenagem 34 meméria de
Pavel. Nao é pois de estranhar
que ndo fosse o PCP a tomar

" essainiciativa, dadaaposigdo

de Pavel, nos dltimos anos,
em relagdo ao préprio PCP e
ao comunismo em geral.

*Médico
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